Арбитражный суд Ростовской й области

Заявитель: ООО____________________
Адрес: ____________________________
Заинтересованное лицо: Служба судебных приставов 

Адрес: ____________________________
ЗАЯВЛЕНИЕ

Об оспаривании действий (бездействия) судебного пристава-исполнителя

Решением Арбитражного суда Ростовской области от 4 сентября 2001 г. с индивидуального предпринимателя «ИП Ф.И.О» в пользу ООО ___________________ (в настоящее время организация имеет наименование ОАО «______________») взыскано 14596 руб. 56 коп.

Решением суда предусматривалось обращение взыскания на заложенное имущество — автомобиль ВАЗ, 2001 г. выпуска, принадлежащий «ИП Ф.И.О».
Проводившиеся ответчиком исполнительные действия по взысканию задолженности с «ИП Ф.И.О» положительного результата не дали. 22.03.02 г. судебным приставом-исполнителем составлен акт о невозможности взыскания, исполнительный лист возвращен взыскателю.

Заявитель повторно направил исполнительный лист и профинансировал мероприятия по розыску имущества должника, находящегося в залоге. 14 июня 2002 г. был объявлен розыск автомобиля ВАЗ.

8 апреля 2003 г. Службой судебных приставов № 21 возвращен исполнительный лист № 019186. В сопроводительном письме сообщалось, что в настоящий момент владельцем находящегося в залоге автомобиля ВАЗ является Иванов И.И., проживающий по адресу: г. Ростов-на-Дону, ул. Красноармейская, д.12, кв. 3. Одновременно указывалось на необходимость обратиться в Арбитражный суд с иском о признании сделки по отчуждению «ИП Ф.И.О» заложенного имущества недействительной. Постановление о прекращении исполнительного производства Заявителю не направлялось.

Действия Службы судебных приставов № 21 не соответствуют законодательству.

Статьей 346 ГК РФ залогодателю предоставлено право пользоваться и распоряжаться предметом залога. Ограничений этого права в договоре залога № 177-1/1 З от 07.05.01 г не установлено.

В соответствии с п.1 ст. 353 ГК РФ в случае перехода права собственности на заложенное имущество к другому лицу в результате возмездного или безвозмездного отчуждения этого имущества либо в порядке универсального правопреемства право залога сохраняет силу.

Таким образом, изменение собственника автомашины не является основанием для отказа от обращения взыскания на заложенное имущество.

При наличии исполнительного документа содержащего указание на обращение взыскания на конкретное имущество судебный пристав-исполнитель обязан был арестовать автомобиль и принять меры к его реализации.

Кроме того, исполнительный лист возвращен без установленного законом основания и оформления соответствующих документов (постановления, акта о невозможности взыскания).

Бездействие судебного пристава-исполнителя выразившиеся в отказе от ареста, изъятия и реализации предмета залога нарушают права Заявителя на своевременное исполнение судебного акта.

Учитывая вышеизложенное, руководствуясь ст. 197, 198 АПК РФ ст. 441 ГК РФ,

ПРОШУ:

Признать действия Службы судебных приставов № 21, выразившиеся в необоснованном возврате исполнительного листа, а также бездействие выразившееся в отказе от ареста находящегося в залоге автомобиля ВАЗ, 2001 г. выпуска, темно-серого цвета, двигатель ___________, кузов №____________ незаконными. 

Обязать судебного пристава-исполнителя наложить арест на вышеуказанный автомобиль и принять меры к его реализации. 

Приложение:

квитанция об отправке копии искового заявления Ответчику; 

решение Арбитражного суда Ростовской области от 4.09.01 г.; 

исполнительный лист № 019186; 

договор залога № 177-1/1 З от 07.05.01 г. 

заявление от 27.04.02 г.; 

постановление о розыске; 

платежные поручения об оплате расходов по розыску автомобиля на 2 листах; 

переписка на 3 листах. 

Заявитель _______________________ 

